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Ovnis : des enquétes sujettes a caution

Les investigations du service frangais d'étude des phénomeénes aerospatiaux
non identifiés, le GEIPAN, manquent de rigueur. Cela séme un doute sur 'ensemble

des travauyx relatifs aux ovnis.

e 12 novembre dernier, a Washington, 19 per-
sonnalités — anciens pilotas, scientifigues
et responsables poliliques - langaient un
appel pour réclamer la réouverture d'une
enquéte officielle sur les ovmis. Depuis le
début de lamédiatisation du phénoméne aux
Etats-Unis en 1947, des dizaines de mil-
liers d'observations d'objets volants non identifies ont ateé
rapporiées a travers le monde. De multiples commissions
ont été constiluées pour étudier et tentar d'expliquer ces cas,
sans parvenir & des conclusions totalement convaincantes.
En France, c'est 1a mission d'un service du Cenlre national
d'études spatiales (CNES), le groupe d'étude et dinfarma-
tion sur les phenoménes spatiaux non identifies, ou GEI-
Pan. Crée en 1977 sous le nom de GEPAN, puis rebaptise
SEPRA, celui-ci est revenu en 2005 & son acronyme préce-
dent, auquel a été ajouté le = | » de « information =.

Les enquétes manées par le GEIRAN ont parmis d'éluci-
der un certain nombre de cas, mais selon ses dirigeants pas-
sés et présents, des centaines d'autras restent inexpliqués.
Faut-il en conclure que des objets d'une nature inconnue
sillonnent nofre almosphéne 7

On paut d'abord se demander si les travaux du GEIPAN
sont solides. Des phénoménes extraordinaires requierent
des preuves extraordinaires. Or, enire l'absence de recherche
exhaustive des sources de meprise possibles, lé - syndrome
du témain parfait » ou les délais d'intervention imparlants,
I'analyse des rapports d'enguéte du GEIPAN laisse entre-
voir des lacunes méthodolegiques récurrentes.

Revenons a l'appel de novembre dermier. Dans le groupe
de personnalités figurait un ancien pilote de ligne d" Air
France, témoin d'un élrange phénomeéne, Le 2B janvier 1804,
I'équipage du vol AF-3532 chserve au-dessus de Paris ce qui
lui parait &tre un objet gigantesque. Or, au moment de ['ob-
servalion, un radar enregistre un echo nan identifié. Le GEF-
Pax conclut & la présence dun engin d'une technologieinconnue,
la pista radar venant confirmer l'obsenvation visuelle.

Un examen des faits montre qu'en réalité 'écho non iden-
tifié se situe & droite et & proximité de I Airbus, alors qua l'ovni
est observé au loin sur sa gauche, Les deux phénoménes
ne sont done pas corrélés, Les caraciéristiques de I'écho -
fugitif, faible et non confirmé — suggerent un agronef dépounu
de systéme d'identification radar, en phase d'allernssage.

De plus, I'enquéte menée ne permet pas d'exclure la pos-
sibilité gue les t@moing oculaires aient pu prendre pour Un
ovni un objet banal — avion ou ballen-sende — vu dans des
conditions parficuliéres.

On retrouve ici I'une des plus fréquentes lacunes qui
entachent les fravaux du GEIRAN :les sources de maprise anvi-
sageables pour un cas précis ne sont quasiment jamais véri-
fiées de fapon exhaustive, Canscient de la fragilité du témoignage
humain, l& GEIPAN avait pourtant établi dés sa crealion une
meéthodologie stricte, afin d'extraire des données fiables des
rapports d'ebservation. Par exemple, il slintardisait d'engué-
lersur des cas ne présentant qu'un émoignage unique depouru
de toute espéce de confirmation matérielle. Mais devant |'ex-
réme rareté de ce type de preuve, le mieux est devenu l'en-
nemi du bien et les enguéteurs ont souvent mis en avant des
traces physiques dont, alnstarde 'écho radar duvel AF-3532,
e lien causal avec 'ovni allégué était fragile ou inexistant,

Les témoins sont rarement
remis en question

Un effet physique aussi contestable sera mis en avant pour
élayer le cas dit de-« 'Amaranta » en 1982. Un biologiste
nanceéen prétendail gu'un ovni avait endommagé certaines
plantes de son jardin (des amarantes). Laltération en gues-
tion, &tayée par des échantillons mal conserves, res-
semble & une simple déshydratation aprés un coup de gal.
Seule la qualité de scienfifique du t&moin a empéche le
GEIPAN de meltre en cause la crédibilité de son récil, dont
maints détails suggérent pourtant une origine puremenl sub-
jective — illusion visuglle complexe, voire hallucination.

Le méme « syndrome du lémoin parfait » iéapparait dans
|'affaire du vol AF-3532, La profession du témoin est wtili-
see paur écarter d'autorité une possibilite de meprise, comme
si les pilotes d'agronels élaient immunisés contre les illu-
sions perceptives et cognitives. Cetle idée canduit fré-
guemment les enguéteurs a ne pas rechercher d'autres
témoins susceptibles de confirmer ou d'infirmer les dires
du témoin = qualifié », voire d'identifier ce qu'il a cbserve.

Le délai d'intervention du service — en théorie inférieur
a 48 heures - alleint souvent plusieurs semaines ou plu-
gieurs mois. Uenquéte sur le cas AF-3532 n'a &le mence
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quetrois ans aprés sa médiatisation, Pourla légendaire « ren-
contre du treisiéme type » de Cussac, las enquéteurs se ren-
dront sur les lieux 11 ans aprés I'événement | Un tel laps
de temps a un impact inévitable sur les témoignages recueillis,
tels l'apparition de faux souvenirs ou I'altération des vrais.

Les conclusions des enquétes ne sont par ailleurs presque
jamais remises @n cause, méme lorsque surviennent des
gléments nouveaux susceptibles d'expliquer I'affaire. Il en
eslt ainsi du cas de Nort-sur-Erdre en 1987, ol un jeune
garcon avait enregistré sur une cassette audio le bruit de
Fovni qu'il disait avoir v, Bien qu'il ait admis depuis 2005
avoir loul invante, les responsables du GEIPAN présentent
toujours en 2007 le cas comme « inexpligué ».

En definitive, malgré les bonnes intentions qui ont pré-
side & sa naissance, le GEIPAN n'a que trop rarement res-
pecté la démarche rigoureuse dont il s'est toujours réclams,
De fait, les enquétes présentées comme les plus pro-
bantes, largement médiatisées, souffrent toutes de 'un ou
l'autre des biais méthodologiques précédemmant décrits.

Une véritable admission par le GEIPAN de ses erre-
ments passés se traduirait par une requalification de nom-
breux cas prétendus « inexpliqués ». Ce travail permettrait
une mise & jour benéfique de la méthodologie forgée dans
les premigres anneéas d'existence du service. Lemploi de
methodes standards, scientifiguement validées, pour contrd-
ler les estimations physiques livrées par les témoins ocu-
laires (tailles angulaires, durées, etc.) représenterait par
exemple un grand pas en avant. Resterait ensuite aux engué-
teurs actuels a appliquer celte méthodologie rénovée avec
la rigueur qui a souvent fait défaut & leurs devanciers. Dés
lors, le GEIRAN serait en mesure d'effectuer corectement la
premiére partie de sa mission :enguater sur les phénoménes
aerospatiaux non identifiés.

Qu'en est-il de la seconde, |nformation 7 Le site du
GEIPAN, qui offre depuis avril 2007 aux intermnautes 'accés
aux archives des enquétas du service, ne renseigne toujours
pas régllement le public sur les différents phénoménes
susceplibles d'étre pris pour des avnis. || n'informe pas non
plus sur les enguétes récentes. Les témoins, les médias et
le public peuvent ainsi toujours entretenir la croyance en un
mystere pourtant déja élucidé par les enquéteurs, Le pro-
bléeme ne peut qu'empirer avec 'augmentation du nombre
de rapports allendus par le service, qui incite désormais
les piloles et astronomes amateurs a lui transmettre toute
abservation de phenoméne aérospatial non identifié,

Il est maintenant lemps que Iz GEIPAN évite e travers du
passe, donne fa priorite au qualitatif sur le quantilatif et assume
une information publigue cohérente, transparenta ef suivie. Tels
sont du moins les voeux que l'on peut formuler pour qu'il ait
un avenir, utile au grand public comme aux scientifiques.
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Site internet du GEIPAN < www,cnes. frigeipan/
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